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1. Het zijn moeilijke tijden met gigantische bezuinigingen. Bezuinigingen die allemaal neerkomen bij de “onderkant.” Ik heb geen maatregelen kunnen vinden die aan de bovenkant lelijk uitpakken. De publiciste Naomi Klein zei het in een toespraak voor de beweging “Occupy walsstreet,” scherp:” er zijn nu geen rijke landen meer, er zijn alleen nog rijke mensen. Die lijken de dans te ontspringen. De last van de economische crisis wordt doorgegeven. Zoals water het laagste punt zoekt.”
2. Bezuinigingen op de Bijstand, WSW en Wajong onvermijdelijk? Bezuinigingen in het algemeen zijn wellicht onvermijdelijk maar waar je die neerlegt is een keuze. Landelijk maar ook lokaal. Lokale politici kunnen weigeren en (zoals kamerlid Spekman suggereerde) burgerlijk ongehoorzaam zijn door bepaalde maatregelen domweg niet uit te gaan voeren. Ook de Utrechtse wethouder Rina Den Besten moedigt gemeenten aan de hakken in het zand te zetten. “Stiekem hoop ik dat er een soort opstand bij de gemeenten ontstaat. Ik heb zelf steeds meer het gevoel dat ik burgerlijke ongehoorzaamheid aan de dag moet leggen en bepaalde regelingen moet omzeilen en niet uitvoeren,” zegt ze. De huishoudtoets waarbij de hoogte van een bijstandsuitkering afhankelijk wordt van het inkomen van inwonende volwassen kinderen zal veel maatschappelijke schade berokkenen. De sociale alliantie wees hier al op in een Nieuwsbrief van 2002 toen de 18 plus regeling werd ingevoerd. “Bijstandsuitkering bron ongepaste ouder-kind relatie”, kopte die Nieuwsbrief. Deze 18 plus regeling is nu al van toepassing en houdt in dat moeders gekort worden op de bijstand als het jongste kind 18 wordt. In de toekomst gaat die gelden als een van de kinderen 18 wordt.
3. Deze aangescherpte bijstandswet is zonder veel kabaal in de Kamer aangenomen. Een flinke korting de komende jaren en de genoemde huishoudtoets. Wat is er aan de hand met ons land dat de zwaarste lasten op de schouders gestapeld worden van de groepen met de minste draagkracht en mensen die een beroep doen op ons stelstel van sociale zekerheid steeds meer in een kwaad daglicht worden gezet?

      Veel bijstandsgerechtigden die we de afgelopen tijd gesproken hebben, hebben daar last 
van. 
 “Ga toch werken fraudeur” (tegen een man van 62 jaar die na een werkzaam leven na de WW in de bijstand belandt) en “ja, jij leeft lekker op onze belastingcenten.” De bijstandsmoeders die bang worden dat hun dochters zullen zwichten voor de bling, bling van loverboys. Thuis hebben die meiden geen cent. En die meiden van tegen de 18 liggen nu al wakker van de huishoudtoets. We spraken mensen die in de winter zoveel mogelijk in bed blijven om brandstof te besparen. 
De beeldvorming over uitkeringsgerechtigden is eenzijdig. Ze hebben te weinig gedaan om aan het werk te komen en maken (ten onrechte ) aanspraak op een uitkering. De mantra van de eigen verantwoordelijkheid miskend dat verantwoordelijkheid een sociaal begrip is: de samenleving moet zo ingericht zijn dat individuele leden van die samenleving hun bijdrage kunnen leveren. 
4. Werken naar vermogen is een misleidende titel. De meeste mensen met een beperking doen dat nu al. Mensen die in de toekomst aangewezen zijn op de sociale werkvoorziening komen daar slecht als uitzondering nog terecht. Van ons boek en de tentoonstelling over de WSW (er staan hier drie panelen ) zitten er van de 21 mensen drie mensen nu al en  naar het zich laat aanzien, voor goed thuis. De werkvoorziening zit op slot. Een van hen is de 18 jarige Esther met een verstandelijk beperking. Haar ouders schrijven ons:”als onze dochter voor goed thuis zit wordt ze gek. Ze kan er niet tegen om niks om handen te hebben. Dan komt ze in de psychiatrie terecht en dat kost de samenleving ook geld”.“ 
Iedereen aan het werk begint met werkplekken. Dus niet met afbraak van de werkgelegenheid voor mensen met een arbeidshandicap. Werkgevers zouden dwingend uitgenodigd moeten worden werkplekken beschikbaar te stellen voor mensen met enigerlei arbeidshandicap. Wij dragen een steentje bij met Cao afspraken. Ook zouden voldoende middelen beschikbaar moeten blijven om het proces van meedoen en begeleiden te ondersteunen.
5. Vernieuwing in het verweer. Als u me goed hoort, hoort u van mij geen verhaal over kansen en vernieuwing in deze grootse en grootste bezuinigingen die vooral de mensen aan de onderkant keihard treffen. Temeer daar deze mensen geraakt worden door een opeenstapeling van maatregelen. Ik zie geen vernieuwing in de WWNV. Ik zie alleen opjagen en prikkelen. Wat mij betreft zoeken we vooral uitbreiding en vernieuwing in het verzet tegen deze maatregelen. De eerdere genoemde burgerlijke ongehoorzaamheid van wethouders. Daarnaast gaan we hard werken aan een beweging die bereid is toekomstplannen te maken en te verdedigen en zeker onszelf niet alleen als slachtoffer te afficheren. Mogelijk kan de grass roots beweging--- een beweging van onderop- die in de VS demonstreert onder de titel “occupy wallstreet”en de Nederlandse evenknie (niet helemaal vergelijkbaar maar, toch)”Occupy” ons nieuwe verbindingen en medestanders opleveren. TOT hier en niet verder!
6.  Met of zonder de WWNV is het van belang samenwerking te zoeken met uitvoeringsorganen; bedrijfsleven en scholen. De clientenparticipatie zou andere en meer opener vormen van cliëntenparticipatie kunnen ontwikkelen. De blik meer naar buiten in plaats van nogal vast te zitten op naar binnen gerichte onderwerpen als regelgeving vooral rond inkomen. De solidariteit wordt heruitvonden maar lijkt ook beperkt te blijven tot het particulier initiatief. De overheid trekt zich terug en burgers nemen tal van initiatieven. We kennen de voedselbanken; de vele projecten rondom schuldhulpverlening; de projecten om alleenstaande ouders te ondersteunen; het broodfonds. De kerken die zich geconfronteerd zien met een enorme toename van mensen die bij hen aankloppen voor elementaire eerste levensbehoeften als eten en kleren. Al die particuliere initiatieven zijn hartverwarmend en keihard nodig maar er is ook een overheid nodig die maatschappelijke participatie serieus neemt en voorkomt dat mensen aan de bedeling zijn overgeleverd. Want laten we wel wezen; het is allemaal goed bedoeld en het moet ook gebeuren maar het lijkt ook erg veel op de bedeling uit de dertiger jaren. Maar ik zie ook dat het lichtpuntjes zijn. In dit kader praten wij hier in Amsterdam met het Mozes  en Aronhuis om te kijken of we inloopochtenden kunnen organiseren voor arme mensen. Met een thema en/of een mooie film./ Het verandert de wereld niet maar maakt het leven misschien even wat aangenamer.
7. Ja, u hebt me goed verstaan. Onze eerste prioriteit ligt bij het verder organiseren en vernieuwen van het verzet tegen de WWNV. Gemeenten oproepen tot een opstand. 

       Daar hebben die gemeenten ook alle belang bij want in de huidige voorstellen zijn ze 
Financieel en maatschappelijk ook allemaal het haasje. We denken graag mee over het organiseren van nieuwe vormen van solidariteit en het organiseren van het verzet.
